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ACTA N° 2 
REUNIÓN COMITÉ DE COORDINACIÓN
acuerDO de producción limpía 
campus sustentable
Con fecha 07 de Mayo de 2013, en dependencias del Consejo Nacional de Producción Limpia, se realizó la segunda reunión del Comité de Coordinación del Acuerdo de Producción Limpia Campus Sustentables. 

La reunión tuvo por objetivos:

1. Conocer el estado de avance de las Guías de MTD.

2. Dar a conocer los lineamientos y objetivos que tienen el CER.
Participaron de la reunión las siguientes personas:

	ASISTENTES

	Nº
	Nombre
	Institución /empresa
	Correo Electrónico

	1
	Felipe Horta
	U de Chile
	fhorta@fen.uchile.cl

	2
	Ximena Yañez
	U de Chile
	ximenayanez@u.uchile.cl

	3
	José Quiroga
	U de Chile
	jquiroga@fen.uchile.cl

	4
	Marcela Opazo
	UCT
	mopazo@uctemuco.cl

	5
	Oscar Mercado
	UTEM
	omercado@utemc.cl

	6
	Juan Valenzuela
	UBB
	jvalenzu@ubiobio.cl

	7
	Adolfo Uribe
	PUC
	aauribe@uc.cl

	8
	Patricio Camoglino
	PUC
	pcamoglino@uc.cl

	9
	Paola Ballerino
	ULagos
	paola.ballerino@ulagos.cl

	10
	Eva Soto
	UPLA
	esoto@upla.cl

	11
	Diego Muñoz
	UTFSM
	diego.munoz@usm.cl

	12
	Ricardo Armijo
	USACH
	ricardo.armijo@usach.cl

	13
	Andrés Astorga
	UTalca
	jvalenzu@ubiobio.cl

	14
	Mónica Larenas
	USS
	monica.larenas@uss.cl

	15
	Carlos Guerra
	UA
	director.crea@uantof.cl

	16
	Beatriz Helena
	UA
	bhelena@uantof.cl

	17
	Edgardo López
	Carabineros de Chile
	edgardo.ls@gmail.com

	18
	Héctor Ibarra
	Carabineros de Chile
	hector.ibarra@carabineros.cl

	19
	Felipe Meza
	Escuela Naval
	emeza@armada.cl

	20
	María Eugenia Martínez
	NBC
	maria.martinez@fraunhofer.cl

	21
	Paola Cruz
	MINSAL
	paola.cruz@minsal.cl

	22
	Jacqueline Torres
	SISS
	ltorres@siss.cl

	ASISTENTES (continuación)

	Nº
	Nombre
	Institución /empresa
	Correo Electrónico

	23
	María José Canales
	ACHEE
	mcanales@acee.cl

	24
	Romina Cid
	ACHEE
	rominacid@acee.cl

	25
	Pía Mckenzie
	CPL
	pia.mckenzie@cpl.cl

	26
	Sebastián Carvallo
	CPL
	sebastian.carvallo@cpl.cl

	27
	Johanna Guzmán 
	CPL
	johanna.guzman@cpl.cl

	AUSENTES

	Nº
	Nombre
	Institución /empresa
	Correo Electrónico

	1
	Benito Barros
	Ministerio de Educación
	benito.barros@mineduc.cl

	2
	Jessica Miranda
	ACHEE
	jmiranda@acee.cl

	3
	Ana María Correa
	UNAB
	acorrea@unab.cl

	4
	René Montalba
	UFRO
	Rene.montalba@ufrontera.cl

	5
	Marcelo Mena
	UNAB
	mmena@unab.cl

	6
	Francisco Urquiza
	PUC
	fjurquiz@uc.cl

	7
	Angélica Valenzuela
	NBC - PUCV
	angelica.valenzuela@fraunhofer.cl

	8
	Fernando Vidal
	UCN
	fvial@ucn.cl

	9
	Javier Vera
	USS
	javier.vera@uss.cl

	10
	Claudio Gómez
	UMAG
	claudio.gomez@umag.cl

	11
	Carlos Guerra
	UA
	bhelena@uantof.cl

	12
	Viviana Contreras
	UNICIT
	vcontreras@ubiero.cl

	13
	Tomás Thayer
	UMCE
	tomas.thayer@umce.cl

	14
	Juan Pablo Vargas
	U de Chile
	jvargosa@ing.uchile.cl

	15
	Patricio Moreno
	Carabineros de Chile
	patricio.moreno@carabineros.cl

	16
	Mauricio Hidalgo
	Carabineros de Chile
	mauricio.hidalgo@carabineros.cl


Se excusaron por no poder asistir a la reunión Benito Barros del Ministerio de Educación y Victor Acuña de la UTEM. 

1. GUIAS DE MTD 
a) Guía de MTD Eficiencia del recurso hídrico

· Se propusieron los siguientes indicadores para el monitoreo del consumo/uso del recurso hídrico:
· Uso de agua total en el campus (unidad de volumen por tiempo, unidad de volumen por persona).
· Identificación del porcentaje de uso del agua en las diferentes actividades (% por actividad).
· Porcentaje de uso de agua proveniente de fuentes internas (captación de aguas, agua reutilizada) para cada actividad.  

· Intensidad del uso del agua como medida de eficiencia (unidad de volumen por unidad de área).

· Porcentaje de uso de agua proveniente de fuentes externas al servicio contratado.
· Se hace la distinción de indicadores que involucren consumo/uso por usuario y por infraestructura, para la evaluación de las distintas técnicas de acuerdo a su enfoque, por ejemplo: m3 de agua/m2 de superficie regada para el caso de técnicas de ahorro en riego, m3 de agua/persona en caso de sistemas de ahorro en sanitarios o actividades académicas, m3 de agua/ m2 de infraestructura como indicador global de eficiencia de la institución.

· Entre los comentarios se destaca la dificultad de monitorear por actividad el consumo del recurso hídrico (riego, consumo en servicios sanitarios, etc.) debido a la inversión en medidores. 

· Algunas de las instituciones participantes indicaron que cuentan con estimaciones respecto al consumo de agua en los edificios y en otras actividades, información que puede ser evaluada para su uso en cálculos técnicos y económicos. 

· El representante de la Armada indicó que de quedar como único indicador m3/persona, sus evaluaciones pudieran ser negativas debido a la disminución en alumnos, lo que no reflejaría el menor consumo de agua por las técnicas adoptadas. 
· La representante de la SISS señaló que su Institución elaboró una guía de buenas prácticas para el uso eficiente del agua, de la cual se puede obtener información relevante.
· Debido a la dificultad por establecer un sistema modelo de Campus para el consumo/uso de agua, ya que depende del origen (servicio contratado vs captación de aguas lluvias) y del uso (riego, uso sanitario, actividades académicas),  en los casos donde no se pueda indicar una tecnología específica y aplicable de manera transversal a todas las instituciones, se entregará una tabla que agrupe las distintas opciones (técnicas o prácticas) de ahorro de agua, sus costos y condiciones de uso para que cada institución evalúe su aplicabilidad.

b) MTD Prácticas sustentables para oficinas, bibliotecas y salas de computación.
· Se identificaron cinco áreas dónde implementar técnicas o prácticas sustentables, las cuales corresponden a: actividades administrativas, financieras y técnicas, limpieza, alimentación, iluminación y calefacción.

· A su vez estar áreas, involucran tres aspectos de ahorro, los cuales son:
· Prácticas de ahorro personal

· Sustitución de equipamiento

· Reutilización – reciclaje

· Se solicita a la NBC que junto con indicar las MTD para cado caso, se entregue una tabla de alternativas aplicables según el criterio de cada institución.

c) MTD Prevención y minimización de residuos químicos en laboratorios y talleres

· Debido a que la generación de residuos químicos depende de la actividad del laboratorio y de la calendarización académica de éste, entre otros, la evaluación técnico-económica requiere de la adopción de ciertos criterios generales. 
· Se hizo hincapié en que uno de los contratiempos principales a la hora de evaluar tecnologías como MTD es que dependen del volumen y tipo de residuos, los cuales no eran precisos de establecer dentro de un modelo estándar que diera en la evaluación sólo un mejor resultado. 
· Las IES adheridas señalaron que es posible realizar una distinción entre las instituciones dependiendo de las actividades de laboratorio, para lo cual se propusieron las siguientes consideraciones:
· Por actividad (Docencia – Investigación)

· Por enfoque del laboratorio (radiológico, biológico, químico, etc.)

· Por especialidad (Salud, Agropecuario, etc.)

· Debido a la dificultad de poder cubrir todos los tipos de laboratorio, se consideró como la más adecuada,  una separación por especialidad que involucre tipos de residuos similares. 
· Se solicitó a la NBC un formato estándar, el cual mediante el CPL será remitido a las IES adheridas, con la finalidad de solicitar información básica para estimar datos globales en cuanto a las prácticas comunes, consumos de recursos y generación de residuos en sectores específicos. Esto permitirá tener una visión más detallada de las necesidades de cada institución para poder entregar las MTD correspondientes a cada área. 
· Cuando se identifiquen más de una técnica aplicable y/o complementaria se entregará una tabla de estas técnicas o prácticas alternativas con sus condiciones de uso y costos asociados. 
· De igual forma se entregarán planillas con algoritmos que permitan la sensibilización de las técnicas de acuerdo a las condiciones particulares de cada institución.

d) MTD Prácticas sustentables en laboratorios y talleres

· La NBC hizo el comentario de que la información pedida en el documento consideraba un espectro de análisis muy amplio, incluyendo eficiencia energética, tratamiento de residuos, higiene y seguridad laboral, etc.  Esto hace que el documento sea difícil de acotar en términos de la evaluación técnico-económica por la cantidad y variedad de información que debe ser considerada.  A pesar de ello, se realizará lo comprometido en la oferta técnica y se expondrá en las respectivas actividades de validación.
· Para el caso de la evaluación técnica-económica en higiene y seguridad, sólo se consideraría la implementación de equipos e indumentarias que se encuentran fuera de lo requerido por legislación vigente.
· También se entregarán tablas complementarias y algoritmos de acuerdo a lo estipulado para la MTD anterior.  

2.  PRESENTACIÓN DEL CER
· La representante del CER dio a conocer la misión, visión, objetivos, programas regionales e instrumentos del CER. Además de indicar los tipos de energías renovables que existen, con sus beneficios y desventajas.
· Por su parte existe disposición por parte del CER en trabajar de manera conjunta con la IES adheridas, para la apoyar en la implementación de la acción 7.9 del APL. Para lo cual cada IES adherida, deberá tomar contacto 
3.  COMPROMISOS

· Se estableció un grupo de trabajo para validar las guías de MTD. Las IES que lo conforman son:
· Universidad de Playa Ancha.

· Universidad del Bío Bío.

· Universidad de Chile.

· La NBC, considerará todas las observaciones y realizará las modificaciones correspondientes en cada una de las guías.
· La NBC enviará el formato de levantamiento de información, el cual será remitido por el CPL a las IES adheridas.

· El CPL citará a los servicio públicos y grupo de IES, para la validación de la guías de MTD.

6.  OTROS

· La ACHEE indicó que le proceso de postulación al instrumento de educación de superior, finaliza el 08May13, por lo que los resultados se darán a conocer en la próxima reunión del comité de coordinación.

· La próxima reunión se realizará el 19 de junio de 2013 a las 9:30 hrs en las dependencias del CPL. 
Santiago, 02 de Abril de 2013
JGC/jgc
